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• Brandingenjör inom kommunal 

räddningstjänst sedan 2011
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• Arbetar med:
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• Regional Insatsledare (RIL)
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Vad ska jag prata om?

• Sammanfattning av två veckors komplicerad räddningsinsats

• De efterföljande juridiska processerna

• Lärdomar och reflektioner efter allt detta 



Larmet
• Larm inkom söndag morgon 

10/2-2019.

• Brand i gammalt mobförråd i 
betongkonstruktion, 96x24 
meter fyllt med försorterat 
förbränningsavfall.



Byggnaden och 
omgivningen
• Ligger ca 430 meter från närmsta bostadshus i 

Hova tätort.

• Tidigare mobförråd, avsett för förvaring av 
spannmål upp till 5 meters höjd.

HOVA



Insatsen dag 1
• Initiala släckförsök med 

manuella strålrör

• Håltagningsförsök

• Lämpningsförsök
• Uppskattat 10 000-14 000 m3

avfall, hårt packat

• Skum, ca 800 liter ARC-miljö

• Passiv insats under natten 
med vattenkanoner 





Insatsen dag 2
• Mål med insatsen sätts till ”Ingen ska skadas till följd av röken”.

• Tidigt konstateras att vinden kommer vända och röken förväntas gå 
in över Hova under nästa dag (och 2 veckor framåt…)

• Målet kräver att metoder tas fram som ger effekt inom 24 timmar. 
Vidtagna åtgärder har inte fungerat hittills…

• Utrymning av Hova bedöms vara nödvändig i någon omfattning om 
metoderna inte fungerar.

• Förberedelser för en eventuell utrymning görs av kommunen.
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Insatsen dag 2
• Metoden som väljs 

är att täcka portarna 
för att minska 
rökspridningen.
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Insatsen dag 2



Insatsen dag 3
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• På morgonen har 3 
portar på östra sidan 
täckts med sand.

• Portarna på västra 
sidan har under 
natten skadats och 
börjat läcka ut rök i 
större omfattning.

• Täckning av dessa 
portar påbörjas under 
tidig morgon.

• Inom kort kommer 
vinden vända in mot 
Hova.



Insatsen dag 3
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• Under eftermiddagen 
vänder vinden in mot 
Hova.

• Rökspridningen har 
begränsats så att 
utrymning av Hova 
inte bedöms vara 
nödvändig.



Insatsen dag 3 - Miljö
• Under dag 3 upptäcks att släckvatten rinner 

genom dräneringen och ut i två diken.

• Miljörestvärdeledare kallas in.

• Två fördämningar skapas och släckvattnet 
återanvänds under natten.

• Slamsugningsbilar står beredda och får köra ett 
par laster för destruktion (dyrt).

• MMI kompletteras: Negativ miljöpåverkan pga. 
släckvatten ska minimeras.



Östra 
dammen

Västra 
dammen



Insatsen dag 4-10

• Rökutvecklingen är under kontroll 

• Hanterbar men relativt statisk situation

• Brinner fortfarande

Flera andra släckmetoder tas fram som förslag och 
fyra huvudspår analyseras vidare.

• Vattenpåföring
• Öppna upp byggnaden
• Täcka bränsleytan i byggnaden
• Försluta byggnaden mer permanent





Dag 4-10

• ”Släckspetten” ger viss släckeffekt men ökade mängder släckvatten 
som lämnar byggnaden.

• Insatsen styrs nu av släckvattnet.

• För att inte få ut släckvatten i miljön måste vatten hela tiden pumpas 
tillbaka in i byggnaden.

• Släckvattendammarna byggs ut och reningsverk tas in för att kunna 
minska vattenpåföringen.
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Räddningstjänsten Östra Skaraborg 19
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Miljöbalken

• Räddningstjänsten är verksamhetsutövare
• Har ansvar för det som släpps ut pga. Släckinsatsen. Hur långt detta ansvar 

sträcker sig är oklart

• Process för att få släppa ut renat släckvatten
• Provtagning
• Rapport från konsultfirma

• Nekande beslut från Miljö och hälsa
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Byte av metod (dag 6)

• På dag 6 tas beslut om att försegla byggnaden med sprutbetong.

• Extern firma åker till plats för bedömning
• Sprutbetong kan fungera, startar tidigast dag 10
• För att kunna genomföra åtgärden måste en ny väg, som klarar lastbilstrafik, 

byggas på byggnadens västra sida
• Kommunen får i uppgift att bygga vägen under helgen (dag 7-10)

• ”Släckspetten” fortsätter användas för att återanvända släckvattnet 
över helgen dag 7-10.
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Västra sidan innan vägen byggs
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Västra sidan när vägen färdigställts





Avslut av räddningstjänsten

Bedömningsgrunder för att avsluta räddningsinsatsen enligt LSO:s 4 kriterier.
• Ingen vattenpåföring sker eller har skett under de senaste 3 dygnen

• Inget läckage av brandgaser som hotar allmänheten sker eller har skett under de senaste 3 dygnen

• Brandgastemperaturen har stabiliserats efter att vattnet stängdes av

• Inga sättningar i byggnaden har observerats under insatsen

• Risk för att byggnaden eller delar av byggnaden ska kollapsa ses som mycket liten.

• Omfattningen av läckage av släckvatten från byggnaden har stabiliserats på en nivå som inte utgör en risk för 
omgivningen

28



Avslut av räddningstjänsten

• Skriftlig överlämning till fastighetsägare när byggnaden konstaterats 
vara tät under ca 4 dygn

• Föreläggande om nyttjandeförbud till augusti 2019
• Hålla byggnaden tät
• Spärra av området
• Fortlöpande mäta temperatur och syrehalt

• Resultaten meddelas till räddningstjänsten

• Låta ”släcksystemet” vara kvar
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Juridiska processer 

Två juridiska processer kopplat till 
Miljöbalken

• Bortforsling av materialet i byggnaderna 

• Provtagningsplan vid utsläppsplatser 

Inblandade parter
• Miljökontoret (Utgör tillsynsmyndigheten)

• Fastighetsägaren

• Hyresgästen (Initiala ägaren av soporna)

• Räddningstjänsten



Juridiska processer - Bortforsling av material i 
byggnaderna

• Fastighetsägaren (som har tillstånd för mellanlagring 
av avfallet) förelades att forsla bort materialet

• Materialet i den byggnad som ej brunnit forslades 
bort.

• Beslutet överklagades samtidigt då fastighetsägaren 
menade att det var hyresgästens ansvar.  



Juridiska processer - Provtagningsplan vid 
utsläppsplatser 

• Räddningstjänsten har samlat upp ca 500m3 kontaminerat släckvatten i 5 dammar 
samt i containrar på en närliggande fastighet. 

• Ansvaret för vattnet lämnas över till Fastighetsägaren när räddningstjänsten avslutas.

• Miljökontoret förbjuder Fastighetsägaren att släppa ut orenat släckvatten. 

• Samtidigt förelades Fastighetsägaren om att redovisa hur släckvattnet skulle renas 
samt inom vilken tid mm. 

• Fastighetsägaren förelades också om att lämna in en provtagningsplan av potentiellt 
förorenat område. Ska omfatta dammar och utsläppspunkt för renat släckvatten. Den 
ska minst innehålla PFAS, PAH samt VOC



Juridiska processer - Provtagningsplan vid 
utsläppsplatser 
• Fastighetsägaren tar ansvaret för släckvattnet och renar 

det och släpper ut det renade vattnet på plats. 

• Kravet om en efterföljande provtagningsplan 
överklagades till Länsstyrelsen som upphäver beslutet 
på grund av att föreläggandet är riktat mot fel part med 
hänvisning till domen efter ”Hamrefallet”.

• Länsstyrelsen anser att Räddningstjänsten är 
verksamhetsutövare och skriver i sin dom:

Länsstyrelsen bedömer att räddningstjänsten har haft faktisk och 
rättslig möjlighet att påverka släckningsarbetet, medan 
Fastighetsägaren har saknat sådan möjlighet. Fastighetsägaren 
kan därför inte betraktas som verksamhetsutövare för de 
föroreningar som kommer från släckningsarbetet.



Juridiska processer - Provtagningsplan vid 
utsläppsplatser 

• Miljökontoret överklagar Länsstyrelsens beslut till Mark och 
miljödomstolen. 

• Miljökontoret anför i överklagandet bland annat att:

”Nämnden anser att verksamhetsutövaren av avfallsverksamheten ska 
anses ha ansvaret för att försvårat släckningsarbetet och inte förebyggt 
eventuell spridning av förorenat släckvatten.”

• Mark och miljödomstolen dömer att det är fastighetsägaren 
som är rätt part

”Fastighetsägaren har varit verksamhetsutövare för förvaring av 
släckvatten på fastigheten och för rening och utsläpp av släckvattnet. 
Nämndens föreläggande grundas på att Fastighetsägaren utfört dessa 
verksamheter och föreläggandet är därmed riktat till rätt adressat.”



Juridiska processer - Provtagningsplan vid 
utsläppsplatser 

• Mark och miljödomstolens beslut  överklagas av 
Fastighetsägaren till Mark och miljööverdomstolen

Föreläggandet är riktat mot fel adressat och är i övrigt 
oskäligt betungande i förhållande till miljönyttan.

• Mark- och miljööverdomstolen avslår överklagandet 
2023-06-01 drygt 4 år efter händelsen

”Ansvaret för sanering åvilar i första hand den enskilde, 
eller andra samhällsorgan än det som ansvarar för 
räddningsinsatsen (se prop. 2002/03:119 s. 70 f. och 110 f.). 
När det kan antas att en räddningsinsats har utförts i enlighet 
med gällande regelverk och beprövad erfarenhet bör därför 
tillsynsåtgärder som avser sanering riktas mot den som 
ansvarar för den verksamhet som orsakat en viss situation 
snarare än mot räddningstjänsten.”



Skit också… nu kan 
jag bli anmäld för 
miljöbrott igen…

• Identifiera insatsens miljöpåverkan
• Formulera Mål Med Insats med fokus på miljön
• Var aktiv och fatta väl avvägda och medvetna beslut
• Dokumentera beslut och vad som görs
• Var tydlig vid avslut och överlämning

Då har vi gjort vad vi kan för att uppfylla det som åligger oss 
som verksamhetsutövare enligt miljöbalken



Med vad har detta med KEM att göra? 



rtjskaraborg.se


